PRESSINFORMATION

Pappa-Barn Kristianstad dr en férening som bl a verkar fér barnens rétt till BADA sina féréldrar.
Efter ca ett 8rs verksamhet, sedan starten den 26 mars 2009, &r vi idag drygt 50 medlemmar,
varav

ca 1/3 &r kvinnor.

En del av v8r verksamhet &r att driva opinion fér barnens rétt enligt FN:s Barnkonvention. Med
anledning av

att det &r val8r genomfér vi under v8ren bl a ett antal politikertréffar med s§vél riksdagspolitiker
som lokalpolitiker.

Mer information om oss finns p§ www.pappa-barn-kristianstad.se

Den senaste veckan har var forening (tillsammans med MinPappa.nu) figurerat flitigt i media med
anledning av en blekingepolitikers (Eva-Britt Dahlstrém) férsok att stoppa var presentation for
riksdagsledamoéter (inbjudna av centerpartiet) samt den rapport som MinPappa.nu slappte samma
dag som vart besok i riksdagen (den 4 maj). MinPappa.Nu:s rapport handlade om
vardnadstvister-/domar i Skane under 2007-2009.

Pappa-Barn Kristianstad anser att MinPappa.nu:s rapport stoder var verklighetsuppfattning och
det vara medlemmar i valdigt manga fall personligen upplevt, ndmligen att pappor negligeras och
(ofta medvetet) misstolkas och krénks i de vardnadsutredningar som socialtjansterna utfor.

Var utgdngspunkt &r att barnen behéver BADA sina foraldrar och nar krankningar sker mot
fordldrarna, sa &r det ocksd en krankning av aktuella barn. Vi har manga exempel pa mycket
egendomliga beslut som tas i dessa sammanhang. Risken &r att vi far en ny debatt om 20-30 ar
nar dessa barn vuxit upp, liknande den som lett fram till utredningen géllande de s.k.
barnhusbarnen. Tyvarr vdgade man inte I3ta den utredningen underséka férhallandena dnda fram
till vara dagar.

Johan Linander (centerpartiet, ledamot i justitieutskottet), en av deltagarna vid vart méte i
riksdagen, har under senare delen av

veckan uttalat att han vill se en granskning av socialtjanstens vardnadsutredningar och, om det
finns anledning, att andra pa géllande lagstiftning. Detta &r ett direkt resultat av vara och
MinPappa.Nu:s anstrangningar att lyfta fram vara hjartefrdgor. Vi vdlkomnar detta initiativ!
(http://www.skanskan.se/article/20100508/LUND/705079871/1057)

Tingsrétternas ovilja att "korrigera" socialtjanstens vardnadsutredningar &r tyvarr inte ett tecken
pa att utredningarna &r féredémligt utférda, som Socialtjanstens foretradare i Lund vill 13ta
paskina. Det &r snarare beroende av bristande kunskaper och att det gatt slentrian i hur okritiskt
tingsratterna hanterar vardnadsutredningarna. Lunds Sociatjanst utfér tyvarr heller inte
kvalitativt battre utredningar &n manga andra socialtjanster, vilket samma socialtjdnstféretradare
i forsvarsposition under veckan férsékt framhava som skal till att inga pappor dar fick enskild
vardnad. Innebérden vore ju i sddant fall att, om alla socialtjénster vore lika “duktiga” i sitt
utredningsarbete som i Lund, skulle helst inga pappor ndgonstans i hela landet nagonsin fa
enskild vardnad. Argumentet &r helt orimligt och ndrmast “ett skott i den egna foten”.

Vi kan ocksa se hur LVU och vardnadsmal blandas ihop. Tvangsomhéndertagande (ofta pa
mycket grumliga grunder) enligt LVU anvands d& som skal till att ta ifran en féralder saval
vardnaden som ratten att fa ha kontakt med sitt/sina barn. I LVU-malen &r socialtjansten motpart
och samtidigt upptréder de som utredare med "specialkompetens" i parallella v@rdnadstvister i
Tingsratten om samma barn. Vi pdstar att ibland anvands LVU som ett verktyg att avskilja ett
barn fr@n en av féraldrarna i vardnadstvisten, vilket ALDRIG varit avsikten fran lagstiftarens sida.
Detta ar ett missbruk av LVU fran Socialens sida!



Med LVU:t som argument frantas den ena féréldern fortsatt del i vardnaden i Tingsratten varvid
samma foérdlder automatiskt forlorar talesratten gallande éverklagan i LVU-arendet i
Férvaltningsratten! Harigenom skapas ett "moment 22" , en ogenomtranglig cirkelreferens av
argument, och samtidigt ett brott mot Europakonventionens bestdmmelser om ratten att fa varje
myndighetsbeslut prévat i domstol.

Sarskilt allvarligt blir detta naér barnet samtidigt (utan nédvandiga s.k. placeringsutredningar)
placeras hos den "favoriserade”

foraldern i LVU-malet genom socialtjdnstens beslut, med det uttalade syftet att just denna
foralder skall “vinna” vardnadstvisten.

Sedan finns det vissa lokalpolitiker med extrema 3asikter, som tycks ta med sig dessa in i
Tingsratten sdsom ndmndeman. En sddan &r just Eva-Britt Dahlstrém i Karlskrona. Detta &r rent
forodande for rattssakerheten i vart land dar sa sker (nu sarskilt i Karlskrona) och framférallt for
de barn det handlar om i vardnadstvister.

Om man laser E-B D:s egen blogg kan man inte annat &n na slutsatsen att hon narmast kan
o
betecknas sasom en "manshatare".

Asikterna hon framfér far hon naturligtvis ha, men hon skall 13ta bli att forsoka kontrollera
debatten i sammanhang dar hon inte ens ar inbjuden. Det liknar mest metoder som flitigt
anvédndes i gamla dststatsdiktaturer! Argumentet att vi inte skulle fa framféra vara standpunkter
oemotsagda i riksdagen, enligt hennes i tidningen uttalade uppfattning, géller uppenbarligen bara
hennes meningsmotstandare och inte henne sjélv. E-B D har namligen inte svarat pa tidigare
inviter fran oss om att debattera 6ppet och sldpper inte heller genom inldgg pa sin blogg som inte
instammer i hennes egna standpunkter. Detta brukar kallas dubbelmoral!

E-B D vagrar forst kommentera handelsen i Blekinge Léns Tidningar
(http://www.blt.se/nyheter/karlskrona/namndeman-forsokte-stoppa-pappa-
barnforening(1911538).gm ). Dagen efter pastar hon att anklagelserna &r falska. Hennes
fornekande galler dock endast i vilken egenskap hon kontaktade Gunnel Wallin (c), inte det
faktum att hon forsokte stoppa Pappa-Barn Kristianstads bestk i Riksdagen.

Exakt vilka ord som vaxlades mellan Gunnel Wallin (c) och E-B D vet naturligtvis inte vi, men vi
vet vilka effekterna blev for féreningen och vi vet vilken férklaring vi fatt fran centerpartiet.
Samtidigt erkanner ju faktiskt E-B D att hon férsdkt paverka centerpartiet att inte bjuda in oss.
For oss &r det ovésentligt i vilken egenskap hon gjorde detta. Dessutom slumpar det sig sa att
just dagen fére, i samma tidning, rasar just E-B D dver att hon stoppats fran att f& bjuda in
Radda Barnen, till Barn-& Ungdomsnamnden, fér att presentera en rapport om mobbning. E-B
D:s dubbelmoral framtrader déarmed annu tydligare.

Den hér gadngen har E-B D nog i alla fall hoppat i "galen tunna" och det vore mérkligt om inte
detta skulle fa konsekvenser inom hennes eget parti ett valdr som detta. Det &r svart att se hur
hon kan vara en tillgang for det parti hon tillhér.

E-B D:s motiv far val ndrmast hamtas fran en karriér, som hon sjalv beskriver p& sin egen
hemsida under "Bakgrund”. Den verkar till stor del bygga pa hennes egen, aterigen oemotsagda,
historia kring sin egen pastatt traumatiska skilsmassa fér ca 20 ar sedan. Andra som granskat
detta och talat med hennes f.d. man vet dock att den historien krackelerar i faktadelen nar aven
han far en chans.

For 6vrigt finns det oerhért starka krafter emot att som "férdldra-barn-organisation" féra fram
barnets ratt till bada sina foraldrar. Det &r forknippat med risker att forlora sitt arbete och
inkomst (jfr Ingrid Carlqvist, tidigare pa tidningen Villaliv) eller att pd andra séatt bli trakasserad.

Ett annat exempel &r de 4 ungdomar pa John Bauer-gymnasiet i Halmstad som stéllde upp med
en video i Amnestys filmfestival om jamstalldhet. Som en effekt av vad som verkar ha varit yttre



patryckningar fran Uppsala Kvinnojour, har Amnesty den 28 april med en ndgot krystad férklaring
som inte haller ihop, tagit bort videon fr&n Amnestys YouTube-sida darfér att ungdomarna skulle
ha missbrukat Amnestys namn. Detta skulle ha skett genom att man i eftertexten tackade bl a
Amnesty, liksom 6vriga tavlingsbidrag gjort. Ungdomarnas video hade titeln: "Ratten att vara
pappa”. En del detaljer kan utldsas fran denna blogg:
http://www.chockblogg.com/2010/05/nazi-feminister-bakom.html.

Efter det Amnesty plockat bort ungdomarnas bidrag fran filmfestivalen tackade Uppsala
Kvinnojour med orden:

"Tack vare protesterna s8 visades inte filmen pé8 festivalen och sedan togs den bort fr8n deras
hemsida. Vi tackar Amnesty fér att de fortfarande kdmpar fér réttvisa! den 30 april kl. 14:09”
(Kallan kan vid behov anges mot kallskydd)

Vidare drog Rédda Barnen in sitt finansiella bidrag till nagra féreldsare vid en féreldsning i
Norrkdping den 4 maj, likasd uppenbarligen p g a patryckningar fran samma eller liknande
grupperingar.

Sjalva har vi som forening forst inbjudits till att deltaga i en sarskild kurs kallad BIFF (Barn i
Foraldrars Fokus) dér vi deltog i introduktionsutbildningen. Utan att officiellt Idmna nagon
forklaring 1amnade huvuddelen av Socialtjdnstens folk fran Kristianstad lokalen efter lunchen nér
grupparbetena skulle vidtaga. Det uppfattades allmant av deltagarna som att de inte ville
grupparbeta tillsammans med Pappa-Barn. Fér tva veckor sedan fick vi besked att vi inte skulle fa
deltaga i den fortsatta utbildningen. Man kan undra om detta ocksa &r efter patryckningar
ndgonstans ifran?

Till och med feminismens egen "anmoder", Erin Pizzey (skaparen av varldens férsta kvinnojour
och organisationen mot "Mans vald mot kvinnor"), &r numera utfryst och férséker man effektivt
stoppa fran att kunna uttala sig. Hon anser ndmligen numera att dessa fragor "kidnappats" av en
feminism-industri med ekonomiska intressen. Hon anser aven att man ar lika mycket drabbade
som kvinnorna och behéver samma skydd som hon en gang var forst med att utveckla for
kvinnorna (http://www.erinpizzey.com/).

Aven Erin Pizzey har alltsa insett bland annat det som man i Sverige i officiella sammanhang
nastintill fornekar, namligen att man utsétts for lika mycket vald fran sina kvinnor som kvinnor
fran sina méan. Detta understdds av ett antal internationella studier.

D3 uppstar genast fragorna:

Varfér i Sverige hantera bara halva problemet gallande vald i néra relationer?

Varfér inte genom adekvat forskning ta reda pa hur det verkligen ser ut i Sverige?

BRA:s egen rapport 2008:23 anger dessutom féljande gallande misshandel av de mindre barnen:
"Sammantaget pekar detta mot att det &r médrarna eller andra kvinnor som tar hand om barnen
som st8r fér den stérsta delen av misshandeln mot de mindre barnen.”

(Brottsutvecklingen i Sverige fram till ar 2007, Kapitel: Kvinnors brottslighet, sidan 11 i PDF-
dkumentet. Rapport 2008:23. www.bra.se/go/297 )

I Sverige har denna extremfeministiska "industri" uppenbarligen lyckats hittills. Se bara pa den
"kvinnomiljard" som ensidigt anslagits

under innevarande mandatperiod. Motsvarande mansorganisationer, som vill arbeta pa samma
satt som kvinnojourerna (fast fér mén), har under samma period fatt 0 kronor med hanvisning till
att de

1) maste ha minst 75% kvinnor som medlemmar och

2) de far endast arbeta med att hjélpa man med sina aggressioner!

Kriscentrum i Kristianstads fokus framstélls pa ett liknande sétt, i de tva informationsbroschyrer
de placerat ut pa olika hall i Kristianstad och omgivande kommuner. Bara behovet av tva olika
broschyrer (en for kvinnor/barn och en fér man) nar det géller vald i néra relationer ar ett
misslyckande i sig och visar pa det attitydproblem, som finns till frdgorna ur ett genusperspektiv.



Detta understéds av myndigheter och det allmdnna. Motsvarande broschyrer lar finnas hos
landets dvriga kriscentra, enligt uppgifter vi fatt (utan att hittills sjalva kunna kontrollera detta).

P& Rikskriscentrums hemsida framgar attityden mycket tydligt, om vilka problem mé&n kan ha
(http://www.rikskriscentrum.se/). Deras uttalande om stravan efter jamlikhet mellan madn och
kvinnor utgdr en konflikt med det de inledningsvis ensidigt namner om att jobba med mans
aggressioner (ingenstans finns ndgot om arbete med att hjélpa valdsutsatta mén). Ett annat
exempel pa samma sak kan hamtas fran Géteborgs kriscentrum fér man
(http://www.goteborg.se/wps/portal/kriscentrumforman).

Vi har dven exempel pa hur Kriscenter i just Kristianstad agerar envéldiga domare, trots sedan
l&dnge nedlagda férundersdkningar i samma &rende, och i sina utldtanden skriver bl a pa ett
"konstaterande” och krankande satt (grundat enbart pd andra féralderns uttalande):

"Blott 5-8rig flicka som varit utsatt fér fysiskt v8ld och ndrmande av sexuell karaktar av sin egen
pappa.

Har f8tt stédjande kontakt hos inrem som nu remitterar vidare med férhoppning om
‘behandlande’ kontakt".

Det kan ndmnas att det blev ingenting av den remiss som héanvisas till.

Vi vill att barnets rétt till bada sina foraldrar skall sékerstallas, vilket de flesta genom lapparnas
bekannelse ocksd anser. Sedan far detta uppenbarligen sd oerhért skilda innebdrder nar det
kommer till praktiskt genomférande. Vi vill att Barnkonventionen skall inféras som lag i Sverige
och kommer att kdmpa for detta tills sa sker eller tills dess svenska myndigheter tvingas tillampa
den fullt ut. Sverige har atagit sig detta redan fér 20 ar sedan. D& skall inte myndigheterna ha
méojlighet att ens uttala undanflykter och ursikter sdsom sker idag, dven i var egen hemstad
Kristianstad!

Naturligtvis vill vi att ALLT vald, liksom alla andra brott OCH oavsett vem férévaren ar, skall
BEIVRAS! I de fall kvinnor ar férévare skall heller inga sérskilda "kvinnorabatter” ges vid
straffutméatningen! Detta borde vi alla, kvinnor som man, kunna stélla upp pa!

P& uppdrag,

Einar Strémblad

Mediaansvarig
WWwWw.pappa-barn-kristianstad.se
044-200 220; 070-730 72 50
044-590 11 95 (arb)

PS:

Pappa-Barn Kristianstad fortsatter nu sina politikertraffar enligt féljande:

11 maj kl 1800-2100: Vansterpartiet

18 maj kl 1800-2100: Kristdemokraterna
25 maj kl 1800-2100: Miljopartiet

31 maj kl 1800-2100: Folkpartiet

Samtliga tréffar genomférs pa Kockumsgatan 6 i Kristianstad (i Defendos lokaler, ingang fran
norra gaveln).
Media ar vilkomna!

Tyvarr har moderaterna ANNU inte svarat pa var inbjudan.



